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SINTESIS EXFLICATIVA DE LOS RESULTADOS DE LA ELECCION DE
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Y FARLAMENTARIOS.

A continuacidn se presentan diez cuadros estadisticos y tres
anexos con los resultados electorales mas relevantes a nivel
nacional de las elecciones del 14 de diciembre dltimo. Todo el
andalisis y procesamiento computacional de la informacién
disponible proviene de las emanadas por fuentes oficiales, los
resultados finales se conoceran una vez que termine su labor el
Tribunal Calificador de Elecciones a fines de Enero del presente
anoc.

CUADRD N® 1 Senala el resultado nacional de la eleccidn

presidencial en términos absolutos y porcentual a
~nivel total.

El total de personas gque no votaron fueron 415 mil
457 ciudadanos, lo que representa un 35,5 4 de
ARSTENCION, sobre un total de 7 millones 557 mil
537 electores habilitados para sufragar.

La abstencién por sexo indica un 6,7 Z para los
varones y un 4,4 % para las mujeres.

CUADRO N° 2 Proporciona la informacidén del resultado electoral
a nivel nacional y por sexo de la votacién en la
eleccidn presidencial en porcentaje de votos
validamente emitidos, de acuerdo al Articulo 109,
de la Ley 18.700, Organica Constitucional, sobre
votaciones populares y escrutinios.

Articulo 109:

"Tratindose de elecciones de FPresidente de la
Republica, el Tribunal proclamrd elegido al
candidato gque hubiere obtenido mas de la mitad de
los sufragios validamente emitidos. Para estos
efectos, los votos en blanco y nulos se
consideraran como no emitidos”.
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En consecuencia el candidato sefor Patricio Aylwin
quedé proclamado Presidente de 1la Republica en
forma inmediata, al obtener el 55,2 % de las
preferencias, quedando por cumplirse el tramite
del Tribunal Calificador de Eleciones por el cual
comunicard su proclamacién en forma oficial por
escrito al Presidente de Republica, al Presidente
del Senado y al candidato elegido.

Indica la composicidn proporcional a nivel

~nacional del voto emitido por sexo expresado en

forma porcentual.

Esta informacién sefala, en el caso de los
candidatos sefdores Buchi y Errdzuriz, que del 100%
de =1 votacidén obtenida en 1a eleccién
presidencial, el mayor porcentaje de sus

preferencias estuvo en el voto femenino, con un
97,6 £ un 53,6 % respectivamente.
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Para el caso del candidato sefor Aylwin el voto
proporcional femenino alcanzé a un 48,7 “.

Muestra la comparacién a nivel nacional y regional
de 1a votacidén del Flebiscito de Octubre de 1988 y
la Eleccién de FPresidente de 1987, entérminos
porcentuales de votos emitidos.

En el Flebiscito de Octubre la votacidén de 1la
opcién  "SI" alcanzé a un 44,0 % y la votacidn de
la opcidén "NO" llegé a un 56,0 Z%Z.

Al comparar la votacién de los candidatos senores
Buchi y Errdazuriz, "SI" vy Presidencial, al sumar
la wotacién obtenida por ambos en la elecidn
presidencial alcanzan a un 44,8 % ; esto significa
en términos absclutos y relativos, en relacién al
plebiscito, un aumento de la votacidén estimada en
1.680 sufragios, lo que equivale a un 0,1 %“.

En 21 caso del candidato sehor Aylwin, al comparar
la votacién "NO" y 1la Presidencial, en los mismos
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términos anteriores, se registra una disminucién
de 124 mil 692 votos, lo gque representa un 3,1 Z
menos de la votacién obtenida por l1a opcién "NO
en el plebiscito.

A nivel general de votos emitidos, al comparar
ambos eventos electorales se concluye gque en la
eleccidén presidencial en relacién al plebiscito
hubo una disminucidn de 123 mil sufragios,
representado un 1,7 % menos de votos emitidos.

REGIONES DONDE BAJA VOTACION DE AYLWIN EN RELACION AL "NO®

METROFOLITANA DE SANTIAGO

TARACAFPA 12 9 =
ANTDOFAGASTA Tog 2 %
VALPARAISO 8.5 %
BIO-BIO 123 %
ARAUCANIA 0,5.%

bl

REGIONES DONDE SUBE VOTACION DE AYLWIN EN RELACION AL "NO"

DE ATACAMA Zoidh . %
DE COGUIMED 5,3 %
0 HIGGINS 3,5 %
MAULE 8,8 %
LOS LAGOS G5 %

IBAREZ b0 %
MAGALLANES 1adh

Resumiendo, las regiones donde se bajo l1a votacién obtenida
opcién "NO" en relacién a la eleccidén presidencial
significé una disminucidén del 5,5 %Z y en las regiones donde
se incrementdéd la votacién alcanzd a un 4,4 %.

Las regiones donde la baja es significatica se observa en la
Metropolitana de Santiago, Puinta de Valparaiso,
Primera de Tarapaca, Segunda de Antofagasta y Octava de Bio-—

CUADRO N2

Refleja los resultados expresados en porcentaje a
nivel nacional de la Eleccién de Senadores por
Listas de Pactos Politicos, la votacidén obtenida
por sexo y votos emitidos.
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Lista A:
Lista B:
Lista C:
Lista D:
Lista E:=
Lista F:
Lista G:

CUADRO N°® 6

Al final del cuadro los mismos datos se presentan
agrupados por sectores politicos de oposicién al
actual régimen como los partinarios del gobierno y
sectores independiente. .

Concertacién Por la Democracia {Oposicién)
Democracia y Frogreso (RN—-UDI) {Gobierno)
Fartido del Sur {Gobierno)
Partido Liberal y Soc. Chileno {(Gobierno)
Avanzada Macional y Dem. Radical {(Gobierno)
Fartido Nacional {(Gobierno)
Partidos FAIS (Oposicidn)

Indica los resultados nacionales en porcentajes,
de la Eleccién de Senadores agrupando las cifras
por FPartidos Foliticos de Derecha, Centro vy
Izquierda, en forma porcentual general incluidos

blancos y nulos, por sSexo y por votos emitidos.

Se puede observar que los sectores que
representaron a la Derecha Politica obtuvieron el
40,6 % de los votos emitidos, de los cuales el 44
% de los votos obtenidos fueron preferencias de
los varones y el 56 % de los votos los obtuvieron
de las mujeres.

Los Independientes de Derecha, apoyados por el
Pacto de RN-UDI se constituyeron en la primera
fuerza de la Derecha con un 17,2 % de los votos
emitidos, RM obtuvo un 11,8 %1 vy la UDI un 5,2 %“.

El Centro Folitico obtuvo el 35,9 7% del
electorado, con un 49,3 % de votos masculinos y un
Sei7 0 7 de wato femeninofy liderizado por el
Partido Demécrata Cristiano, que se constituye en
el Partido con 1la FPrimera Fuerza Electoral del

Pais con un 32,2 % de los votos emitidos.

La Izgquierda obtiene el 22,9 %4 de 1los votos
validamente emitidos, de los cuales el 52,2 %
corresponden a varones Yy un 47,8 % a mujeres;
donde el Fartido Por La Democracia (PFD) obtuvo el
12,1 % de los votos.



CUADRO N°® 7
CUADRO N® 8
CUADRO N* 9
CUADRO N°® 10O

Presenta 1los resultados nacionales, expresados en
porcentaje, de 1la Eleccién de Diputados por
listas de Pactos Politicos.

Al Final del cuadro los datos se agrupan por
sectores de opésicién y de gobierno.

Sefala 1la votacién a nivel nacional obtenida en
forma general por los Sectores de Oposicién en
cada una de las Elecciones de Presidente,
Senadores y Diputados en porcentaje de votos

‘emitidos.

Se presenta, en términos absolutos, los resul tados
generales de las tres elecciones realizadas y el
promedio nacional de votacién.

El hecho que se hayan emitido un total aproximado
de 21 millones 400 mil votos habla por si sélo del
alto grado de responsabilidad que demostré la
ciudadania al concurrir a sifragar vy por tanto
entregé un respaldo importante a los Partidos
Foliticos como & las personas elegidas para
dirigir vy decidir los destinos de pais en los
préximos cuatro anos.

Al final del cuadro se agrupan los mismos datos en
sectores de oposicién y de gobierno.

Indica los porcentajes obtenidos los sectores
opositores, de gobierno e independientes en las
tres elecciones efectuadas y al final del cuadro
el promedio de porcentaje de votos emitidos por
sectores.

Los sectores Opositores obtuvieron en promedio el
57 % de los votos validamente emitidos, 1los
partidarios del gobierno el 42,3 %.
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ANEXOS

ANEXO N°

1

ANEXD N°2

ANEXO M° 3

Santiago,

03

Entrega el namero de Senadores elegidos vy
desig*nados por sectores Gobierno y Oposicidén.

Los mismos datos agrupados en Sectores Foliticos y
por Partidos Foliticos.

En la Columna Elegidos vy Designados se puede
observar que el gobierno tiene 9 senadores
designados, lo que representa el 19 %“ de los
senadores y 16 elegidos con un 34 %, gque sumados
hacen una fuerza de 25 senadores con un 353 % del

senado.

La Oposicién cuanta con 22 senadores elegidos y un
47 7% del Senado. El1 centro Folitico 16 senadores
con un 34 % y la Izquierda & senadores y un 13 Z%Z
del senado.

Entrega el numero de Diputados elegidos por
Partidos Foliticos, Deﬁéha, Centro e Izquierda.

La oposicién obtiene el 60 % de los Diputados y
los sectores del régimen un 40 %Z de los Diputados.

Figura una Lista de Parlamentarios elegidos,
Senadores y Diputados, vinculados a Organizaciones
Sindicales y de Derechos Humanos.

de Enero de 19%20.



CUADRO N° 1

ELECCION DE PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

14 DE DICIEMBRE DE 1989

TOTAL NACIONAL

CANDIDATOS VARONES MUJERES TOTAL %
BUCHI 869.481 1.178.099 2.046.580 28,17
ERRAZURIZ 498.750 575.460 1.074.210 15,0
AYLWIN 1.971.470 1.871.417 3.842.887 53,8
BLANCOS 37.800 37.269 75.069 1,0
NULOS 42.801 60.533 103.334 1,5
TOTAL 3.419.302 3.722.778 7.142.080 100,0
N° INSCRITOS 7.557.537

ABSTENCION 415.457 5,5 %



CUADRO N° 2

ELECCION DE PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

14 DE DICIEMBRE DE 1989

TOTAL NACIONAL

PORCENTAJE DE VOTOS EMITIDOS

CANDIDATOS VARONES MUJERES TOTAL
BUCHI 26,0 32.5 29,4
ERRAZURIZ 14,9 15,9 15,4
AYLWIN 59,1 51,6 55,2

TOTAL 100,0 100,0 100,0




CUADRO N° 3

ELECCION DE PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

14 DE DICIEMBRE DE 1989

TOTAL NACIONAL

PROPORCION DEL VOTO POR SEXO

PORCENTAJE
CANDIDATO VARONES MUJERES TOTAL
BUCHI 42,4 57,6 100,0
ERRAZURIZ 46,4 53,6 100,0
AYLWIN 51,3 48,7 100,0
TOTAL 47,9 52 .1 100,0




CUADRD N< 4

COMPARACION VOTACION PLERISCITO DEL 05 DE OCTUERE Y ELECCION PRESIDENCIAL DE 1989 SEGUN REGIONES

BUCHI TOTAL  "SI+ND"
REGIONES + 5l DIF % DIF  AYLWIN "NO"  DIFERENCIA % DIF  VOTOS EMITIDOS DIFERENCIA % DIF
ERRAZURIZ ~ EMITIDOS

TOTAL  PAIS 3.120.790 3.119.110  1.680 0,1 3.842.887 3.947.579 (124.692) (3,1)6.963.677 7.086.689 {123.012) (1,7)
I-  REG.TARAPACA 85,500 75.8489  7.656 10,1 82.390 93,800  (11.410) (12,2) 163.895 163689  (3.754) (2,2)
I1- REG.ANTOFAGASTA 88,749 = 840259 AcA80 | eS| 12006945 130,052 {9.308) (7,205 5009.443° 214,311 {4.868) (2,3)
111~ REG.ATACAHA 43,957 43.400 (5.443) (11,00 67.803 63.293:  A4.510 7.0 141,760 - 112,693 {933) (0,8)
IV-  REG.COGUINRD 105.709 114,250 (8.541) (7,5) 141,114 {133.997 7.417 5,3 246,823 248.247  {1.424) (0,4)
V-  REG.VALPARAISO 358.674 324,058 34.616 10,7 398,142 434.997 (36.835) ({8,5) 756.816 759.055  (2.23%) (0,3)
VI- REG.BDO.O'HIGGINS 152.203  164.430 (12.227) (7,4) 215.876 208.574 7.302 3,5 B6R.079. 3730004 = (4.925)F (103}
VII- REG.MAULE 189.6584  220.742 (31.088) {(14,1) 251.788 231.348  Z20.440 8,8 441.442 452.090 (10.648) (2,4)
VIII-REG.RID-RIO 387.996  409.513 {21.517) {5,3) 499.733 506,313  (6.780) (1,3) 8B7.72% 916.026 (28.297) (3,1)
IX- REG.ARAUCANIA 208.641 220,090 (11,449) (5,2) 186.208 187.071 (863) {0,5) 394.84% 407.161 (12,312) (3,0)
X- REG.DE LOS LAGDS 230,751 242,457 (11.706) (4,8) 241.612 240,984 628 0,3 472,363 483.441  (11.078) (2,3)
XI- REG.CARLOS IBAREZ 16.876  19.238 (2.362) (12,3) 20.392  19.245 14470 b0 37,968 S BRiA83 - (1.215) - (3,7)
X11- REG.MAGALLANES 32:098 35,649 (30A51) (9.7) « 48,908 480377 B ty0 81,006 83,921 {2.915) (3,5)
REGION HETROPOLITANA 1.221.977 1.159.275 62.702 5,4 1.568.227 1.669.333 (101.106) (6,1)2.790.204 2.828.608 {38.404) (1,4)

FUENTE: 1988 TRIBUNAL CALIFICADOR DE ELECCIONES
1987 MINISTRIO DEL INTERIOR

RESUMEN

REGIONES BAJA VOT "NOT 2,855,394 3,021,766 (166.372) (5,3)
REGIONES SUBE VDT "NO" 987.493 945,813  41.680 4,4
TOTAL BAJA 3.842.887 3.967.57% (124.692) (3,1)

ELABORADD POR: GSERGIO EDWARDS MARTINI, EXPERTO ESTADISTICO, INVESTIGADOR, COMISION CHILENA DE DERECHOS HUMANOS.

SANTIAGO, 03 DE ENERD DE 1990



CUADRO N° 5

ELECCION DE SENADORES
14 DE DICIEMBRE DE 1989

TOTAL NACIONAL

VOTACION POR LISTAS DE PACTOS Y SEXO

EN PORCENTAJE Y PORCENTAJE DE VOTOS EMITIDOS

% % %

LISTAS VAR MUJ VOTOS EMITIDOS
A 51,9 50,2 49,8 54,6
B 33 .1 43,6 56,4 34,8
¢ 0,6 48,6 51,4 0,7
D 1.3 46,6 53,4 1,4
E 30 45,17 54,3 3,2
F 0,6 47,4 52,6 0,6
G 4,0 53,9 47 ) 4,3
IND 0,5 52,9 47 1 0375
BLANCOS 2.1 48,5 §1:5
NULOS 2,9 473 52 9
TOTAL 100,0 47,8 52,2 100,0
SECTORES % % %

VAR MUJ VOTOS EMITIDOS
OPOSICION 55,9 50,4 49,6 58,9
GOBIERNO 38,6 44,0 56,0 40,6
IND 0,5 52,9 47 ) 0,5
BL Y NL 5,0 47,8 52,2
TOTAL 100,0 47,8 52 2 100,0




CUADRO N°
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ELECCION DE SENADORES

14 DE DICIEMBRE DE 1989

TOTAL NACIONAL POR PARTIDOS POLITICOS

PORCENTAJES
PARTIDOS % % %
POLITICOS VAR MUJ VOTOS EMITIDOS
DERECHA 38,6 44,0 56,0 40,6
RN 19.2 44,4 55,6 11,8
UDI 4,9 43,5 56: 5 5,2
IND 19,0 46,4 53,6 759
OTROS 5.5 - - 5,8
CENTRO 34,1 49,3 50,7 35,9
PDC 30,6 49,2 50,8 32,2
PR 2,1 50,8 49,2 2,2
SD 0,7 52,0 48,0 0,7
IND 0,8 49,2 50,8 0,8
IZQUIERDA 21 .8 52,2 47,8 22,9
PPD 11,5 51,9 48,1 12,1
PS (ALM) 3,9 50, 2 49,8 4,1
PC 2.3 55,0 45,0 2,4
PRSD 1,9 54,0 46,0 2,0
Ic 1,8 52,4 47,6 1,9
HUM 0,5 52,9 47,1 0,5
INDEPENDIENTES 0,5 52,9 47,1 0,5
BLANCOS Y NULOS 5,0 - =
TOTAL 100,0 47,8 52,2 100,0




CUADRO N° 7

ELECCION DE DIPUTADOS

14 DE DICIEMBRE DE 1989

TOTAL NACIONAL POR LISTAS DE PACTOS

PACTOS % %
VOTOS EMITIDOS

A 48,9 51,5
B 32,5 34,2
€ 0.7 0,7
D 2.5 2,6
E 2,9 3,0
F 0,8 0,8
G 5,0 5,3
IND 1,8 1,9
BLANCOS 2.4

NULOS 2,17

TOTAL 100,0 100,0
SECTORES % % VOTOS EMITIDOS
OPOSICION 53,9 56,8
GOBIERNO 39,2 41,3
INDEPENDIENTES 1,8 1,9
BL Y NL 5,0

TOTAL 100,0 100,0




CUADRO N° 8

ELECCION DE PRESIDENTE Y PARLAMENTARIAS

14 DE DICIEMBRE DE 1989

TOTAL NACIONAL

VOTACION OBTENIDA POR LOS SECTORES OPOSITORES

PORCENTAJE VOTOS EMITIDOS

PRESIDENTE 55,2 %

SENADORES 58,9 %

DIPUTADOS 56,8 %




CUADRO

RESUMEN GENERAL VOTACION

N° 9

TOTAL NACIONAL

VOTOS PRESIDENTE

VOTOS SENADORES

VOTOS DIPUTADOS

7.142.080
7.131.760

7.111.695

TOTAL 21.385.535

PROMEDIO NACIONAL DE VOTACION 7.128.512

SECTORES PRESIDENTE SENADORES DIPUTADOS TOTAL

OPOS 3.842.887 3.989.166 3.833.768 11.665.821
GOB 3.120.790 2.752.986 2.791.128 8.664.904
IND 32.266 127.742 160.005
BL Y NL 178.403 357.345 359.057 894.805
TOTAL 7.142.080 7.131.760 7.111.695 21.385.535




CUADRO N° 10

TOTAL NACIONAL

14 DE DICIEMBRE DE 1989

PORCENTAJE

SECTORES PRE SEN DIP TOTAL
OoPOS 53,8 55,9 53,9 54,6
GOB 43,7 38,6 39,2 40,5
IND 0.5 1.8 0,7
BL Y NL 2,5 5,0 5,0 4,2
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0

PROMEDIO DE PORCENTAJE DE VOTOS EMITIDOS POR SECTORES:

OPOSICION 57,0 %
GOBIERNO 42 .3 %
INDEPENDIENTES 0,7

TOTAL 100,0







ANEXO N°

1

SENADORES ELEGIDOS Y DESIGNADOS POR TENDENCIAS

NUMERO DE SENADORES Y PORCENTAJE

SENADORES ELEGIDOS % ELEGIDOS Y DESIGNADOS %
GOBIERNO 16 42 25 53
DESIGNADOS 9 19
DERECHA 16 42 16 34

RN 6 16 1O a0 o
UDI 2 5 2 . 4

IND 8 21 —~B8— 11
OPOSICION 22 58 22 47
CENTRO 16 42 16 34

PDC 13 34 13 28

PR 2 5 2 4

SD 1 3 1 2
IZQUIERDA 6 16 6 13

PPD 4 11 4 9

PS (ALM) 1 3 1 2
PRSD 1 3 1 2
TOTAL SENADORES 38 100,0 47 100,0




ANEXO N° 2

DIPUTADOS ELEGIDOS POR TENDENCIAS

NUMERO DE DIPUTADOS Y PORCENTAJE

DIPUTADOS ELEGIDOS %
GOBIERNO 48 40
DERECHA 48 40
RN 29 24
UDI 11 9
IND 8 7
OPOSICION 72 60
CENTRO 46 38
PDC ; 39 33
PR 5 4
SD 1 1
PAC 1 1
IZQUIERDA 26 22
PPD 17 14
PS (ALM) 6 5
IC 2 2
PH 1 1

TOTAL DIPUTADOS 120 100,0




ANEXO ﬁ' 3

PARLAMENTARIOS ELEGIDOS DE

DERECHOS HUMANOS Y ORGANIZACIONES SINDICALES

ORGANISNOS SENADORES DIPUTADOS
DERECHOS HUMANOS 3 13
SINDICALES 3
TOTAL 16
EX-DIRIGENTES SINDICALES
RICARDO HORMAZABAL, BANCARIO, SENADOR
JOSE RUIZ DI GIORGIO, PETROLEO, SENADOR
ROLANDO CALDERON, CAMPESINO, SENADOR
NICANOR ARAYA, COBRE, DIPUTADO
RODOLFO SEGUEL, COBRE, DIPUTADO
HECTOR OLIVARES, COBRE, DIPUTADO
DERECHOS HUMANOS
MAXIMO PACHECO, C CH D H. SENADOR
LAURA SOTO, C CH D H, SENADORA
MARIANO RUIZ-ESQUIDE € CH DR SENADOR
FELIPE VALENZUELA, DIPUTADO
MARIA MALUENDA, DIPUTADO
OCTAVIO JARA, DIPUTADO
SERGIO OJEDA, DIPUTADO
JUAN LETELIER, DIPUTADO
JAIME NARANJO, DIPUTADO
ISIDORO TOHA, DIPUTADO
JAIME ROCHA, DIPUTADO
JUAN CONCHA, DIPUTADO
ANDRS AYLWIN, DIPUTADO
SERGIO ELQUETA, DIPUTADO
GUILLERMO YUNGE, DIPUTADO
SERGIO JARA, DIPUTADO




COMENTARIOS

De los antecedentes estadisticos expuestos se aprecian

importantes observaciones que pueden servir de orientacidn a la
opinién paiblica en general, luego de los resultados electorales
del 14 de diciembre aGltimo.

2
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El sistema electoral impuesto por el régimen demostré ser
anti—-democriatico e incompatible con la idiosincracia civica
y las tradiciones republicanas de los afos 19239-1973, vy
vulnera la proporcionalidad real de los Partidos Politicos
existentes, basadas en el principioc del pluralismo.

El sistema bi-—-nominal sugiere la existencia de un bi-
partidismo gque no alcanza a dar cuenta de la realidad
politica chilena tanto de la situacidén histérica como de la
realidad actual. Tanto es asi gue a través de este sistema
los Fartidos minoritarios quedarian excluidos del sistema
politico actual.

El grado de madurez vy compromiso de los ciudadanos para
ejercer sus deberes civicos, quedd demostrato con la alta
tasa de votantes registradas en el evento electoral,
alcanzando a sufragar el 95 % de los inscritos, que sumados
a las 230 mil de personas gue se excuraron y acumieron a las
comisarias de Carabineros a exponer las razones para no
poder votar, se llega a una tasa real de abstenciién del
orden del 2 a 3 %L, situacidén unica en el mundo occidental.

A manera de eiemplo, en Estados Unidos, 1los votantes no
superan el 50 %L de los habilitados para sufragar.

For otra parte en Francia la abstencidén llega del 20 L a
25%, =situacidén considerada baja dentro de los paises de
Europa.

El voto femenino una vez mas marcéd la tendencia por la linea
conservadora. En la eleccidn Presidencial 1los sectores de
Derecha obtuvieron para el Candidatoc Buchi un voto femenino
proporcional al 57,6 %, en tanto las preferencias en favor
del Candidato Aylwin alcanzaron sélo un 48,7 %Z.

El sistema de FPartidos Foliticos vigente también demostré su
incongruencia. Si bien el sistema bi-nominal permite la
existencia de grandes Partidos, también excluye la vigencia
de Fartidos Feoliticos qgue representan un quinto del
electorado nacional, 1lo cual confirma la no consideracidén
del debido respeto a la pluralidad politico—cultural de la
sociedad chilena.
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La designacién de Senadores, por parte del régimen militar,
es un hecho de alta inconveniencia dada la alta
representatibidad que han obtenido soberanamente la mayoria
de los senadores elegidos, y constituye una fuerza del 19 %
de la camara de senadores, que rompe el equilibrio emanado
de la voluntad popular.

De esta forma se comete un abuso de poder, de una facultad
constitucional discutible, cometida por 1la mayoria del
Consejo de Seguridad RNacionali; al designar personas al
margen de la propia Constitucidn, de acuerdo a lo
manifestado por el voto de disidencia del Fresidente de la
Corte Suprema.

Esta misma normativa contraviene los FPactos Internacionales
de Derechos Civiles y Politicos, recientemente consagrados
ley de la republica.

Los guorum gue se requieren para modificar leyes de "quorum
calificado" en ambas camaras es por simple mayoria, como por
ejemplo:

Leyes de estado empresario, pena de muerte, antiterrorista,
consejo nacional de televisidén, control de armas.

Esto significa en la practica gue para producir reformas en
las materias sefaladas se necesitan 23 senadores Yy 61

diputados.

Los gqguorum que s& requieren para reformar las leyes
organicas constitucionales son de 4/7 de ambas camaras. Esto
significa 27 senadores y 468 diputados.

Estas son: Ley de Banco Central, FF.AA., Congreso Nacional,
FPartidos FPoliticos, entre otras.

Los quorom que se requieren para reformar las Bases
Institucionales son de 2/3 de ambas camaras. Esto signiofica
en la practica 31 senadores y 80 diputados.

Estas son: Deberes y Derechos Constitucionales, Tribunal
Constitucional, Consejo de Seguridad Nacional, Procedimiento
de reforma Constitucional, entre otros.

Santiago, 21 de diciembre de 1989.



